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Wstep

Uznajemy za konieczne ustosunkowanie si¢ do w/w ,,Studium” ze wzgledu zaréwno
na spoteczng, jak 1 ekonomiczng wage spraw, ktorych ono dotyczy. Obowigzkiem naszym
jako obywateli i naukowcow jest bowiem zwrocenie uwagi opinii publicznej na nierzetelno$¢
informacji oraz przemilczenia cechujace réznego rodzaju opracowania, ktérych celem jest
promocja elektrowni wiatrowych (niejako klinicznym przyktadem tego rodzaju opracowania
jest tzw. Polemika Tomasza Kucharskiego z firmy wiatrakowej DOMREL). Chcemy
podkresli¢, ze praca nasza jest spoteczna i nie ma nic wspolnego z sowicie optacanymi
pseudoekspertyzami.

Brak czasu, wynikajacy z przyjetych terminéw zatwierdzania ,,Studium” sprawia, ze w
niniejszym pismie chcemy w trybie pilnym ustosunkowac si¢ obecnie tylko do zawartosci
rozdzialu 6.5. ,,0ddzialywanie elektrowni wiatrowych na §rodowisko i1 zdrowie czlowieka”.
Rozdziat ten odbiega bowiem znacznie od do$¢ wywazonej tresci ,,Studium”, sprawiajac
wrazenie, ze zostal oparty nie na obiektywnych naukowych faktach, ale na wspomnianych
wyzej promocyjnych materialach upowszechnianych przez tzw. ,lobby wiatrakowe”. W
szczegblnosci podrozdziat 6.5.1 ,,Korzysci dla srodowiska wynikajace z produkcji energii
wiatrowej” jest w swej wymowie Wrecz nieuczceiwy.



Sprawa jest szczegolnie pilna 1 wazna, poniewaz w sejmowej komisji nadzwyczajnej
»Przyjazne Panstwo” powstal projekt ustawy (druk sejmowy nr 2565), ktéry w obecnym
brzmieniu formalnie sankcjonuje lokalizacj¢ elektrowni wiatrowych praktycznie wszgdzie,
bez normalnego procesu planistycznego uwzgledniajagcego m. in. proces konsultacji
spotecznych oraz oceny oddziatywania na konkretne srodowisko. Projekt ten — mimo réznych
opinii pozytywnych — zostat oceniony jednoznacznie negatywnie przez prof. dr hab. Andrzeja
Bereszynskiego, Przewodniczacego Panstwowej Rady Ochrony Przyrody (zatacznik do druku
sejmowego nr 2565).

Czego w ..Studium” zabraklo

1. W Studium w ogoéle nie uwzgledniono najnowszych miedzynarodowych badan
publikowanych w bardzo prestizowych naukowych czasopismach, a dotyczacych
istotnie szkodliwego oddzialywania turbin wiatrowych (w tym w szczegoélnoSci
dzwiekow niskiej czestotliwosci i infradzwiekow prowadzacych w Kkilku czy
kilkunastoletnich  okresach do  nieodwracalnych  neurologicznych i
neuropsychiatrycznych fizjopatologii).

2. Nie przeprowadzono rzetelnej analizy miedzynarodowych opracowan
dotyczacych minimalnych odleglosci usytuowania turbin wiatrowych od
zabudowan. Wyciagni¢te natomiast wnioski, w postaci np. 1km odlegtosci zabudowy
mieszkaniowej od wielowiatrakowej farmy wiatrowej, przy S$wiadomej wiedzy
zamieszczonej w Studium, ze juz tylko we Francji odlegto$¢ ta (zgodnie z zaleceniami
Francuskiej Akademii Medycyny), wynosi od pojedynczego wiatraka 1,5km a w USA
— 3,2km — s3 co najmniej szokujace.

3. Nie przeprowadzono w ogoéle rzetelnej analizy optacalnosci budowy i eksploatacji
farm wiatrowych.

4. W Studium nie wspomniano nawet, ze znakomicie zorganizowane i oplacone lobby
wiatrakowe do pomiaru halasu w pelni Swiadomie stosuje niewlasciwg,
calkowicie nie uwzgledniajaca infradzwiekow a bardzo korzystng dla nich, skale
A (dB(A)) zamiast skali G lub co najmniej C lub liniowej (Lin).

5. Nie przytoczono nawet przyktadowego wyroku sadowego mowigcego o istotnym
zmniejszeniu warto$ci nieruchomosci usytuowanych w poblizu farm wiatrowych.

6. Zastanawiajace jest niepowotanie do opracowania Studium eksperta w zakresie
elektrowni wiatrowych z Politechniki Wroctawskiej w osobie dr inz. Henryka
Wojciechowskiego, ktory na prosbg postow, starostow, burmistrz6w oraz
zaniepokojonych mieszkancow z catej Polski dziesiatki razy na licznych zebraniach, a
takze w telewizji 1 w prasie, wyglaszal wyktady dotyczace farm wiatrowych.
Ukonczyt on specjalne podyplomowe studia dotyczace Wykorzystania Odnawialnych
Zrédet Energii na Uniwersytetach Technicznych w Dreznie i Darmstadt i prowadzi
wyklady w tym =zakresie dla studentow Wydziatu Elektrycznego Politechniki
Wroctawskie;j.

W ,,Studium” tym nie uwzgledniono takze wielu innych istotnych czynnikow.



Przechodzac do meritum sprawy, z lektury wstepnych rozdziatéw Studium odnosi si¢
wrazenie jakoby wiatraki byly ,,panaceum” na tzw. problem globalnego ocieplenia.
Na szczg$cie coraz czeSciej wychodzi na jaw, ze histeria dotyczaca redukcji CO;
(w zwigzku z tzw. globalnym ociepleniem) jest wymyslem odpowiedniego lobby
(w tym takze wiatrakowego), niestety popartego pewna, na szczes$cie niewielka,
grupg nieuczciwych naukowcow, zainteresowanych pozyskiwaniem olbrzymich
dotacji na tzw. ,,badania naukowe” (patrz np. tytuly i podtytulty artykutow w Polskiej
Gazecie Wroctawskiej z 25 stycznia 2010 r. str. 11: ,,Unijne miliony euro dla
falszywych ekologow”, , Informacje klimatologow byly fikcyjne, w oparciu o nie
Unia wyplaca krociowe dotacje”, ,,Teza o roztapianiu lodowcow w Himalajach
okazala si¢ wyssana z palca” czy z 12 lutego 2010 r.: ,,Ukrywal prawde o
lodowcach” (chodzi o dra Rejendre Pachauri - szefa Miedzynarodowego Zespotu ds.
Zmian Klimatycznych (IPCC)).

Ostatnio (tj. 16 lutego 2010) w Polskiej Gazecie Wroctawskiej ukazat si¢ na str. 13
przedruk z ,,The Times” pod znamiennym tytutem ,,Globalnego ocieplenia nie bylo”,
w  ktorym migdzy innymi czytamy ,Miedzynarodowy Zespél ds. Zmian
Klimatycznych (IPCC) winien przeprowadzi¢ dochodzenie w sprawie
tendencyjnych twierdzen zawartych w jego ostatnim raporcie...” stwierdzil byly
szef zespolu prof. Robert Watson. Potwierdzeniem tego jest rezygnacja z
zajmowanego stanowiska ONZ-towskiego negocjatora ds nowego traktatu

klimatycznego dr Yvo de Boer’a.

Naukowe stanowisko [18] w tej sprawie zajal 12 lutego 2009 Komitet Nauk
Geologicznych Polskiej Akademii Nauk (patrz Zal. 1 — www.kngeol.pan.pl), gdzie w

szczegodtach opisano wyniki wieloletnich badan moéwigce, iz wielokrotnie
wystepowaly juz cykliczne zmiany klimatu tj. ocieplenia i wrecz zlodowacenia.
Cytujemy przyktadowe trzy fragmenty:

,»J. Obecnemu ociepleniu towarzyszy wzrost zawartosci gazéw cieplarnianych w

atmosferze: wsrod nich dominuje para wodna, a w mniejszych ilosciach
wystepuje m.in. dwutlenek wegla, metan, tlenki azotu i ozon. Tak dzialo si¢ zawsze,

bo jest to zjawisko nierozlacznie zwiazane z cyklicznym ocieplaniem i
oziebianiem. Okresowy wzrost ilosci gazow cieplarnianych w atmosferze,
niekiedy nawet do wartosci kilkakrotnie wiekszej w porownaniu ze stanem
obecnym, towarzyszyl dawniejszym ociepleniom, rowniez przed pojawieniem si¢
czlowieka na Ziemi.”

,0. W ciagu ostatnich 400 tysiecy lat — jeszcze bez udzialu czlowieka — zawarto$¢
CO; w powietrzu, jak tego dowodza rdzenie lodowe z Antarktydy, juz 4-krotnie
byla podobna, a nawet wyzsza od wartosci obecnej. Przy koncu ostatniego
zlodowacenia(!), w ciggu Kkilkuset lat, Srednia roczna temperatura globu
zmieniala si¢ parokrotnie, w sumie wzrosla prawie o 10°C(!!) na poélkuli
polnocnej — a wiec byly to zmiany nieporéwnanie bardziej drastyczne niz dzi$
obserwowane.”



http://www.kngeol.pan.pl/

,,10. DoSwiadczenie badawcze w dziedzinie nauk o Ziemi mowi, ze tlumaczenie
zjawisk przyrodniczych, oparte na jednostronnych obserwacjach, bez uwzgledniania
wielo$ci czynnikéw decydujacych o konkretnych procesach w geosystemie, prowadzi
z reguty do nadmiernych uproszczen i blednych wnioskow. Bledne tez moga byé

decyzje politykow podejmowane w_oparciu o niekompletny zespél danych. W
takich warunkach latwo o — przystrojony poprawnoscia polityczng — lobbing
inspirowany przez kregi zainteresowane na przyklad sprzedaza szczegolnie
kosztownych, tak zwanych ekologicznych, technologii energetycznych badz
sktadowaniem (sekwestracjg) CO, w ztozach juz wyeksploatowanych. Z przyrodniczg
rzeczywistos$cig nie ma to wiele wspolnego. Podejmowanie radykalnych i ogromnie

kosztownych dzialan gospodarczych zmierzajacych do ograniczenia emisji
jedynie wybranych gazéw cieplarnianych, w sytuacji braku wielostronnej analizy
zachodzacych zmian klimatu, moze doprowadzi¢ do zupelnie innych skutkéw niz
oczekiwane.”

Dlaczego tego naukowego stanowiska w Studium nie zacytowano, gdy tymczasem
natychmiast je przettumaczono i opublikowano nawet w USA [19].

W ,,Studium” nie zamieszczono rowniez informacji, iz w dniach 5 — 7 listopada 2008r.
we Wroclawiu obradowala V Miedzynarodowa Konferencja Naukowo-
Techniczna ,,Energetyka 2008, na ktérej wypowiadali sie specjaliSci Swiatowej
stawy z zakresu energetyki, w tym i z Polski. Podsumowanie wynikow tej
konferencji mozna znalezé np. w ,Pryzmacie” — czasopismie Politechniki
Wroctawskiej [20], gdzie czytamy na str. 32:

,»Nadal wegiel.

W nastepnych dziesigcioleciach polska energetyka powinna nadal opieraé si¢ na
paliwach kopalnych, glownie na weglu kamiennym i brunatnym. Wysoka emisj¢
pytow 1 zanieczyszczen gazowych (SO, i NOx) oraz CO, mozna ograniczaé,
modernizujac istniejace bloki energetyczne i budujac nowe, wysoko sprawne,
wyposazone w skuteczne instalacje oczyszczania spalin. (...) Konieczne jest
zbudowanie elektrowni atomowych 2z reaktorami nowej generacji. (...)
Konferencja Energetyka 2008 popiera rzad co do ograniczenia emisji zanieczyszczen
gazowych, CO; 1 pylu, wskazujac, ze emisja pochodzaca z procesow wytworczych
energetyki UE ma symboliczny wplyw na efekt cieplarniany i zwiazane z nim
ewentualne zmiany klimatyczne.(...)

Wprowadzenie unijnych przepisow wykonawczych dotyczacych oplat za emisje
zanieczyszczen gazowych i CO, jest niedopuszczalne, bo wymusi co najmniej
dwukrotne zwi¢kszenie kosztow wytwarzania, a przez to 1 cen sprzedazy energii,
co bedzie mialo katastrofalny wplyw na polska gospodarke i poziom zycia
spoleczenstwa.” W trakcie konferencji nie bylo mowy o zadnych ,,zbawczych”
wiatrakach!

Podobna uchwale dotyczaca rozwoju energetyki opartej na weglu oraz budowy
elektrowni atomowych (a nie wiatrakow) podjelo Zgromadzenie Ogolne PAN.



W Uchwale Nr 2/2009 Zgromadzenie Ogo6lne Polskiej Akademii Nauk z dnia
21 maja 2009 [28a], (oraz w Uchwale Nr 4/2008 z 15 XII 2008, patrz [28b])
dotyczacej strategii badan na rzecz rozwoju energetyki w Polsce, czytamy miedzy
innymi:

»W Polsce wegiel kamienny i brunatny pozostana w najblizszych
dziesig¢cioleciach dominujacymi Zrédlami energii. Jednak, warunkiem ich dalszego
wykorzystania bedzie spelnienie coraz ostrzejszych wymagan w zakresie emisji
szkodliwych substancji. Dlatego nalezy rozwija¢ i upowszechnia¢ w praktyce
przemystowej nowoczesne technologie w gornictwie 1 przetwoOrstwie weglowym,
szczegoOlnie w energetyce. Obejmuja one tzw. czyste, ,,zeroemisyjne” technologie
weglowe, tj. zaawansowane bloki energetyczne zintegrowane z wychwytem i
skladowaniem CO2, oraz gazyfikacje¢ i uplynnianie wegla.”

,ROwnoczeSnie nalezy podja¢ zdecydowane dzialania dla wprowadzenia
energetyki jadrowej, ktéora, nie powodujac szkodliwych emisji, zapewnia
produkcje taniej energii elektrycznej przy wykorzystaniu zasobow paliwa
rozszczepialnego, mogacego zastapi¢ wyczerpujace si¢ zasoby wegla.”

W przedruku z ,,The Times” w Polskiej Gazecie Wroctawskiej z 14 stycznia 2010 r.
str. III w artykule pt. ,,Czy czeka nas epoka lodowcowa”, Richard Lloyd Parry
przytacza badania naukowcow Williama Livingstona 1 Mattew Penna z
amerykanskiego Narodowego Obserwatorium Stonecznego w Tucson méwiace, ze za
5 lat wrecz czeka nas istotne ochlodzenie w zwigzku z obnizaniem si¢ aktywnosci
Stonca i jego pola magnetycznego.

Powstaje pytanie, czy w zwigzku z powyzszym za 5 lat bedzie opracowane nowe
Studium np. pod naciskiem lobby zainteresowanego zwigkszeniem emisji CO, celem
ocieplenia klimatu? Nie mozna ulega¢ zadnym naciskom, a w szczegdlnosci lobby
wiatrakowego, ktore jest zainteresowane tylko i wylacznie pozyskiwaniem
olbrzymich dotacji i krociowych zyskow.

Nalezy podkresli¢, ze interesy wiatrakowe sa bardzo intratne. Swiadczy o tym fakt,
iz mafia sycylijska przejela kontrol¢ nad budowa farm wiatrowych. Czytamy
bowiem m.in. w ,,Financial Times” [21]:

»Sedziowie zajmujacy si¢ na Sycylii walkg z mafig rozpoczeli zakrojone na szeroka
skale dochodzenie w sektorze energii wiatrowej, w ktorym podejrzanymi o zmowe
przy budowie intratnych farm wiatrowych, jeszcze przed ich ostatecznag sprzedaza
ponadnarodowym firmom, sg lokalni przedstawiciele wtadz, przedsi¢biorcy 1 gangi.”

»Wloskie i Unijne subsydia na budowe farm wiatrowych i najwyzsze na Swiecie
gwarantowane stopy zwrotu, wynoszgce 180 euro (240 dolaréow, 160 funtéw) za
jeden Kkilowat produkowanej przez farmy energii sprawily, ze poludniowe
Wilochy staly si¢ bardzo atrakcyjnym rynkiem, wyzyskiwanym przez
zorganizowang przestepczos¢.”

» 'Operation Wind" ujawnila zobowiazania mafijne dostarczenia lokalnym
wladzom w Mazara del Vallo pieniedzy i glos6w wyboreczych w zamian za pomoc



w uzyskaniu zatwierdzenia dla projektéow farm wiatrowych.” Kilka farm
wiatrowych wybudowanych przez firmy podejrzane o zwiazki z mafig nie dziatato
przez okres roku lub dwoch z powodu ztej jakosci konstrukceji. "To zdumiewajace, ze
inwestorzy dostali publiczne pieniadze na zbudowanie farm wiatrowych, ktore
nie produkuja energii'" powiedzial prokurator.” ,,Wlochy zajmuja w Europie
czwarte miejsce pod wzgledem zainstalowanej mocy sitowni wiatrowych.”

Reasumujac powyzsze, nalezy w Studium wyraznie zaznaczy¢, ze nie ma histerycznej
potrzeby stawiania wiatrakow, ktore mialyby by¢ ,,panaceum” na tzw. globalne
ocieplenie. Jak to globalne ocieplenie wyglada, wystarczy spojrze¢ przez okno w styczniu i
lutym 1 przypomnie¢ sobie ten widok za kilka miesigcy.

Co koniecznie powinno znalez¢ sie w ..Studium”

* Przechodzac do istotnych informacji, ktore powinny znalez¢ si¢ w Studium nalezy
podkresli¢, ze rzetelnie opracowane zyski i straty z lokalizacji wiatrakéw (w
szczegolnosci w kotlinach gorskich) zostaly szczegélowo przedstawione w:

0 ,Bilansie zyskow i strat zwigzanych z usytuowaniem elektrowni wiatrowych w
gminach Bystrzyca Ktodzka i Miedzylesie w Kotlinie Ktodzkiej” — autorstwa prof.
dr hab. inz. Adama Janiaka, czt. PAN z 5 listopada 2008 r.

a przede wszystkim w:

0 ,Uzupelmionym bilansie zyskow i strat zwigzanych z usytuowaniem
elektrowni wiatrowych w gminach Bystrzyca Klodzka i Miedzylesie w
Kotlinie Klodzkiej” — autorstwa prof. A. Janiaka i dr inz. H.
Wojciechowskiego z 11 lutego 2009 r.

Z bilanséw tych wynika, ze dominuja przede wszystkim straty. Niestety w Studium bilanséw
tych nawet nie zacytowano mimo, iz do Urzgdu Marszatkowskiego, a w szczegolnosci do
WBU, byly one dostarczone.

* W ,.Studium” na str. 70 czytamy: ,,Wyniki badan na temat infradzwigkow emitowanych
przez elektrownie wiatrowe na cztowieka nie dajg jednoznacznej odpowiedzi. Dotychczasowe
badania opieraja si¢ na analizie wypowiedzi udzielonych przez osoby narazone na
oddziatywanie elektrowni wiatrowych”. Niestety tekst ten nie uwzglednia naukowych badan
medycznych opublikowanych na ten temat w prestizowych czasopismach lub materiatach
konferencji naukowych poswigconych w catosci temu problemowi w Europie Zachodniej. |
tak w pkt. 1 Zat 2 np. w artykule [2] ,,Jn-home Wind Turbine Noise is conductive to
Vibroacoustic Disease” autorstwa M. Alves Pereira oraz Nuno A. A. Castello Branco,
profesoréw medycyny z Lusofona University w Lizbonie (opublikowanym w Proceedings of
the 2nd Wind Turbine Noise Conference 2007, Lyon France 20-21 wrze$nia 2007) naukowo
- eksperymentalnie udowodniono, ze odczuwalny w domu halas turbin wiatrowych



prowadzi (wbrew zapewnieniom lobby wiatrakowego) do tzw. choroby
wibroakustycznej (ang. Vibroacustic Disease — VAD).

* W [3], [4], [5], (gdzie np. [3] jest bardzo prestizowym miedzynarodowym czasopismem —
»Progress in Biophysics and Molecular Biology” — z bardzo wysokim tzw. impact factorem
— 6,38) wykazano, ze choroba ta po ponad 10 letnim oddziatywaniu dzwigkéw niskich
czestotliwosci (<500Hz), w tym infradzwiekow (<20Hz), ktore sa bezsprzecznie
emitowane (wbrew zapewnieniom lobby wiatrakowego) takze przez turbiny wiatrowe
(patrz np. [2], [39]), objawia si¢ w fazie koncowej patologiami neurologicznymi i
neuropsychiatrycznymi prowadzacymi mi¢dzy innymi do (wigcej szczegdtow dotyczacych
patologii w okresach do 4, do 10 i powyzej 10 lat opisano w pkt. 1 Zal. 2):

O zmniejszenia zdolnoS$ci poznawczych,
O znacznego obnizenia ilorazu pamieci,
0 poglebionych zaburzen psychicznych,

O zaburzen neurologicznych charakterystycznych dla rozleglego uszkodzenia
mozgowia (podobnego do objawéw choroby Parkinsona, stwardnienia rozsianego
i AIDS).

Przyczyna tych wszystkich chorob sa naukowo udowodnione zmiany na poziomie
molekularnym w komdrkach wywolywane przez infradzwi¢ki i dzwigki niskich
czestotliwosci (szczegoty medyczne opisano w pkt. 1 Zat. 2).

Eksperci lobby wiatrakowego nawet nigdzie nie wspominaja o tych opracowaniach
medycznych z [2] + [5], mimo, Ze muszg one by¢ im znane, bo byly one wyglaszane i
opublikowane w materiatach np. The 2nd Wind Turbine Noise Conference 2007, a wiec
konferencji poswigconej hatasowi turbin wiatrowych, w ktoérych oni wtasnie uczestnicza.

* W Studium nie odnotowano, Ze sytuowanie turbin wiatrowych jest szczegodlnie
niebezpieczne w kotlinach gorskich, ktore dzialaja jak zwierciadla, znakomicie
odbijajac, ogniskujac i wrecz wzmacniajac szkodliwe dzialanie infradZzwiekow, dlatego
wykorzystuje si¢ infradzwieki w wojsku w tzw. broni akustycznej. Omawia to doktadniej
w [30] uznany specjalista z tego zakresu prof. dr hab. inz. Andrzej Dobrucki, kierownik
Katedry Akustyki Politechniki Wroctawskiej. Np. czytamy w [30]:

»33 to bardzo dlugie fale akustyczne. Rozprzestrzeniajg si¢ na wiele kilometrow,
przenikajac nawet Sciany betonowe.”

O szkodliwym migotaniu Swiatla (prowadzacym do uaktywnienia stanow
epileptycznych) spowodowanym niestabilnym pradem z elektrowni wiatrowych mowi tez
z kolei prof. dr hab. inz. Zbigniew Hanzelka z Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie
[30].

* Bardzo szkodliwe oddzialywanie dzwi¢kow niskiej czestotliwosci (infradzwiekow)
emitowanych przez elektrownie wiatrowe jest nie tylko na czlowieka, ale takze i na inne
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organizmy zywe. W [32] opisano np. przypadek z Tajwanu, gdzie padito blisko 70% z
liczacego 700 koz stada po zainstalowaniu w poblizu o$miu turbin wiatrowych, a firma
wiatrakowa sfinansowata przeniesienie kdz w inne miejsce.

* Na str. 70 w ,,Studium” zacytowano z raportu lobby wiatrakowego Delta Danish
Electronics, 2008: ,turbiny wiatrowe nie emitujg slyszalnych infradzwiekow”. Swicta
prawda, bowiem infradzwicki zgodnie ze swoja definicja sa niestyszalne, wigc turbiny
wiatrowe (ani zadne inne urzadzenia) rzeczywiscie nie emitujg ,,styszalnych infradzwiekow”,
bo ,slyszalne infradzwi¢ki” po prostu nie istnieja, zwykty czytelnik tego nawet nie
zauwazy! Takimi kompromitujagcymi lobby wiatrakowe sztuczkami stownymi postuguja si¢
ich pseudonaukowcy. Np. w ekspertyzie [41] napisanej na zamdwienie firmy wiatrakowe;j
Genesis Power Ltd, dr Geoff Leventhall pisze na str. 10: ,,The ear is the most sensitive
receptor in the body. If you cannot hear it [i.e. low frequency noise, including infrasounds]
you cannot feel it”. Co w jezyku polskim brzmi: ,,Ucho jest najbardziej czutym receptorem
ciata. Jezeli tego [tzn. hatasu niskiej czestotliwosci, w tym infradzwickow] nie stychaé, to nie
mozna tego odczuwa¢”! Kolejna kompromitacja! To tak, jakby powiedzieé, Ze niewidzialne
i nieslyszalne promienie Roentgena nie powodujg oddzialywania na czlowieka. Takimi
wlasnie argumentami ,,naukowymi” postuguje si¢ lobby wiatrakowe opierajac si¢ nawet na
wypowiedziach niektorych nierzetelnych pseudonaukowcdw, jak np. wspomnianego juz dr G.
Leventhalla.

* W nastgpnym zdaniu ,,Studium” czytamy: ,,Podobne stanowisko przyjal Van den Berg
(2006), ktéory podziela zdanie naukowcdéw, 1z niestyszalne dzwigki nie powoduja
oddziatywania na cztowieka”.

* Van den Berg w cytowanej w ,,Studium” pracy doktorskiej (2006) napisat jednak zupetnie
co$ innego. Tylko w nierzetelnych opracowaniach pokroju T. Kucharskiego sa wyrywane z
kontekstu zdania i w dodatku zle ttumaczone (prosze sprawdzi¢ dot str. 4 1 gora str. 5 ze
wspomnianej pracy doktorskiej (20006)).

* Nawiasem mowigc, Van den Berg (2006) jest rzetelnym naukowcem przeciwnym
bezmyS$lnemu ,,zadrzewianiu” wiatrakami Europy (patrz np. [13] z Zat. 2, gdzie domagal si¢
on odleglosci co najmniej 1900m pojedynczego wiatraka od zabudowan, bowiem
eksperymentalnie (przy ponad czteromiesiecznych pomiarach) udowadnia, Zze wartos¢
poziomu halasu noca jest srednio 15dB wi¢ksza niz za dnia, wbrew zapewnieniom
ekspertow z lobby wiatrakowego).

* Niestety eksperci z lobby wiatrakowego nagminnie posluguja si¢ takimi manipulacjami,
potem powotujg si¢ oni na siebie nawzajem, tworzac zmanipulowane pseudonaukowe wyniki.
Przoduja w tym nierzetelne opracowania cytowanego juz dr Geoffa Leventhalla, ktory potrafit
posung¢ si¢ nawet do tego, iz w http://www.wind.appstate.edu/reports/06-06Leventhall-
Infras-WT-CanAcoustics2.pdf stwierdza: ,,A recent French study of wind turbine noise
confirms that infrasounds from wind turbines is not a problem” ” i powotuje si¢ na (Chouard
2006). Tymczasem jest doktadnie odwrotnie — patrz [1] z Zat. 2, gdzie Francuska Akademia




Medycyny, ktora wlasnie powolala prof. C-H. Chouarda do zbadania tego problemu i na
podstawie jego wynikow ostrzega przed halasem turbin wiatrowych i domaga sie
wstrzymania budowy wszystkich wiatrakéow, ktorych odleglos¢ od siedlisk ludzkich jest
mniejsza niz 1,Skm!

* Rzetelne pomiary infradzwigkow generowanych przez turbing wiatrowa o matej mocy
600kW wykonano np. w poblizu Hanoweru [39], gdzie przy okazji przeprowadzania
strategicznie waznych (wojskowych i geologicznych) pomiaréw zmierzono infradzwieki
generowane przez pobliska elektrowni¢ wiatrowa, poniewaz zaktocaty one prace wojskowych
przyrzadow pomiarowych. Na Rys. 1 przedstawiono wyniki eksperymentalnych pomiaréow
dla 1, 2, 6 oraz 12 turbin wiatrowych. Odlegtosci przedstawione sa w skali logarytmicznej. Z
eksperymentéw tych wynika, ze poziom niestyszalnego halasu (tj. infradzwigkow) osiagnat
warto$¢ az 125dB(Lin) przy wiezy turbiny, a w odleglosci S0 km od niej wynosil ok.
50dB(Lin). Okoliczni mieszkancy (mieszkajacy nawet powyzej 2-3km) skarzyli si¢ na zle
samopoczucie.

Nalezy przy okazji zaznaczyé¢, ze w Polsce co prawda unormowano [40] dopuszczalny
poziom infradzwiekow, ale tylko na stanowiskach pracy i wynosi on obecnie az 85 dB w 8
godzinnej ekspozycji, a np. w Niemczech jest on znacznie nizszy 1 wynosi tylko 67 dB (patrz
pozioma linia na Rys. 1).
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Rys. 1. Przebieg eksperymentalnie zmierzonego poziomu infradzwigkow (dB(Lin), dla czestotliwosci
ok. 3 Hz — tj. drugiej harmonicznej czestotliwosci obrotu $Smigla) elektrowni wiatrowych (w poblizu
Hanoweru) o mocy 600 kW kazda w funkcji odlegtosci (w skali logarytmicznej) od elektrowni przy
pracy 1, 2, 6 oraz 12 turbin wiatrowych. Przy turbinie halas wynosi ok. 125 dB(Lin), a w odleglos$ci
50 km wynosi wcigz ok 50 dB(Lin) [39].

 Z kolei na stronie 69 Studium czytamy: ,Hatas pochodzenia mechanicznego w
nowoczesnych konstrukcjach zostat mocno zredukowany 1 nie powinien by¢ ucigzliwy”. Nie
dos¢, ze jest to tylko ¢wier¢ prawdy, to w Studium nie przytoczono badan opublikowanych
np. w artykule ,,Ekoztom”, Newsweek [22] (str. 34), w ktérym czytamy, ze do Polski trafia



ok. 90% (w tym najgrozniejsze skladaki) wlasnie bardzo szkodliwych starych
wiatrakéw. Czytamy tam dalej: ,,Choé stare turbiny powinny trafia¢ na zlom, jada do
nas. (...) Przechodzone wiatraki nie utrzymuja dopuszczalnych norm napig¢cia —
wyjasnia dr H. Wojciechowski z Instytutu Energoelektryki Politechniki Wroctawskiej — W
Niemczech norma wynosi 2,5 procent. Dlatego stare wiatraki, ktore juz jej nie spelniaja,
trafiaja do Polski. W efekcie do naszych doméw moze docieraé¢ prad, ktorego napiecie
stale si¢ zmienia, czego skutkiem moze by¢ awaria telewizora lub lodéwki a czasem
wahania sa tak duze, Ze widoczne staje si¢ migotanie zarowek. SpecjaliSci nazywaja
takie zjawisko efektem migotania napig¢cia (lub efektem turbin wiatrowych). U chorych
moze ono wywola¢ nawet atak padaczki. Niedlugo Polacy beda musieli zajaé si¢ ich
zlomowaniem. Najgrozniejsze sq jednak skladaki. Na zachodzie za bezcen mozna kupié¢
fragmenty spalonych lub uszkodzonych turbin. Zamiast ptaci¢ za ztomowanie, mozna je
sprzeda¢ polskim firmom, ktore ponownie poskladajg je w cato§¢. Tak samo jak przed laty z
kilku wrakow sktadano samochody, (...), sktadaki montowane z r6znych elementow sag nie
tylko mato efektywne, ale wrecz niebezpieczne. W przypadku awarii uszkodzone
fragmenty Smigla, krecacego si¢ podczas pracy z predkoscia ponad 150 km/h moga
zostaé rozrzucone w promieniu kilku kilometrow. Wiatraki mialy by¢ u nas alternatywa
dla tradycyjnych elektrowni weglowych. Na razie wychodzi jak w serialu ,,Alternatywy 4”.”

* W Studium nie wspomniano ani stowa o tych wypaczeniach. Nie wspomniano réwniez o
wypaczeniach zwigzanych z zawieraniem bardzo niekorzystnych (dla rolnikow) umoéw przez
niektore firmy wiatrakowe (patrz np. [29]).

« Kolejna nierzetelno$é znajdziemy w Studium na str. 73 w pkt. POWAZNE AWARIE,
gdzie czytamy: ,,Elektrownie wiatrowe nie stwarzajg ryzyka powaznych awarii w trakcie ich
eksploatacji. Ewentualne wywrocenie sitowni wiatrowych nie bedzie stanowilo zagrozenia”.
Jako$ zapomniano w Studium choc¢by rzuci¢ okiem na opracowanie firmy ubezpieczeniowe;]
Allianz, ktéra podaje (patrz np. [17]), ze tylko w 2006 roku wyplacilo firmom
wiatrakowym i to tylko w cze¢sci Niemiec ok. 1000 razy wyplaty za awarie — glownie
pozary, i ze Srednio co 4 lata jest powazna awaria kazdego wiatraka. Na pewno w
opracowaniach lobby wiatrakowego tych informacji nie ma co szuka¢ i zapewne dlatego
zabrakto ich rowniez w Studium.

* W ,,Studium” nawet nie wspomniano, ze wiatraki zaklécaja odbior telewizji, radia [33],
telefonii komorkowej i wojskowych radaréw, jezeli s3 one usytuowane na linii nadajnik-
odbiornik, a zimg oblodzone skrzydla wiatrakéw rzucaja lodem na duze odleglosci [38].

* W pkt. 2 Zat. 2 przedstawiono wyniki badan dotyczace minimalnej odleglo$ci zabudowan
ludzkich i zwierzecych od pojedynczej turbiny wiatrowej. Np. Francuska Akademia
Medycyny (odp. PAN w dziedzinie medycyny) podaje w [1], ze odleglos$¢ ta powinna by¢ co
najmniej 1,5km. Wspominany juz G. P. Van den Berg w prestizowym czasopi$mie [13]
Journal of Sound and Vibration podaje odleglosé — jak juz wczesniej wspomniano - 1900m.
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W [9] 1 [8] odleglos¢ ta wynosi 2km dla pojedynczej turbiny o mocy do 2MW, a w [6]
podano 2 mile (tj. ok. 3200m).

A zatem przedstawiona w_Studium_odleglos¢ 1km farm wiatrowych od zabudowy
mieszkaniowej jest absolutnie niewystarczajaca i musi_by¢ znacznie zwiekszona do
odleglo$ci co najmniej 1.5km, ale dla pojedynczego wiatraka o malej mocy, bowiem
Francuska Akademia Medycyny w [1] zalecila wstrzymanie budowy wszystkich
wiatrakow w odleglosci mniejszej niz 1,5km od siedlisk ludzkich!

* W pkt. 3 Zat. 2. wykazano (patrz: Rys. 2 oraz [12] do [16], ze do pomiaru halasu turbin
wiatrowych nie moze by¢ stosowana skala A (tj. dB(A)), ale musi by¢ stosowana skala C,
ktora znacznie lepiej uwzglednia (mniej koryguje) hatas pochodzacy od dzwigkow niskiej
czestotliwosci w tym infradzwigkow, a dla samych infradzwiekow skala G, ktora do tego
zostata stworzona (patrz Rys. 3 - Uwaga: Skala ta uwypukla ,,hatas” dla 20 Hz, ale bardzo
mocno obcina ,hatas” dla czestotliwosci nizszych 1 wyzszych od 20 Hz). Najlepsza skalg
jest skala liniowa (Lin), ktora podaje rzeczywista (nieskorygowana) moc akustyczna w
dB(Lin) dla poszczegdlnych czestotliwosci. Roznice np. migdzy skalg A 1 C wida¢ na Rys.
2, gdzie dla infradzwiekow o czestotliwosci 10Hz wynosi ona az ok. 57dB, a r6znica migdzy
skala A i Lin wynosi az 70dB.
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Rys. 2. Krzywe korekcyjne — skala A, B i C. (R6znica mi¢dzy skalag A a Lin np. dla 10Hz wynosi
70dB, a miedzy skala A i C wynosi 57dB).
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Rys. 3. Krzywa korekcyjna G do pomiaru infradzwigkow (logarytmiczna skala czgstotliwosci).
Uwaga: Skala ta uwypukla ,,halas” dla 20 Hz i bardzo mocno obcina ,,halas” dla czestotliwosci
nizszych i wyzszych od 20 Hz.

Powszechnie stosowana przez firmy wiatrakowe skala A ignoruje bowiem zakres
dzwickow niskiej czestotliwosci, w tym szczegélnie infradzwigki [15] — zatem moga one
wg tej skali by¢ dowolnie duze. Firmy wiatrakowe (w tym T. Kucharski z firmy DOMREL

w pseudonaukowej polemice) stosujac skale A twierdza, ze ,,wspodtczesne elektrownie
wiatrowe nie emitujg infradzwigkow (...)”, celowo zatajajac, ze stosowana przez nich skala A
zupelnie nie uwzglednia zakresu czestotliwosci infradzwickow, co powoduje, ze wg ich
pomiaréw emisji infradzwigkéw naprawde nie ma! Lobby wiatrakowe wykorzystuje fakt,
iz w Polsce brak jest wciaz uregulowan prawnych opartych na medycznych badaniach
dotyczacych dopuszczalnego poziomu szkodliwego dla zdrowia halasu niskich
czestotliwosci (w tym infradzwiekow) w ciaglej wieloletniej (20-30 lat) eksploatacji i nie
ma prawnego nakazu stosowania (oprocz skali A) skali G czy cho¢by C (lub najlepiej
Lin) do pomiaru halasu emitowanego przez turbiny wiatrowe, patrz [3] oraz [36].

* W pkt. 4 Zat. 2 przytoczono z raportow [8] 1 [9] (patrz takze [37]) wprost przerazajace
cierpienia os6b mieszkajacych w poblizu turbin wiatrowych (w tym nawet w odleglosci
6-7 km), gdy tymczasem lobby wiatrakowe twierdzi, ze te ,,dzwigki przypominajg szum
strumyka lub szelest lisci”. W Studium nawet nie zacytowano zadnego z tych raportow.

* W pkt. 5 Zal. 2 przytoczono przykladowy wyrok sadowy z Wielkiej Brytanii obnizajacy

warto$¢ nieruchomosci o 20% z powodu sgsiedztwa wiatrakow, gdy tymczasem
przedstawiciele tzw. lobby wiatrakowego twierdza, ze olbrzymie wiatraki moga podnies¢
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warto$¢ pobliskich doméw 1 by¢ atrakcja turystyczng! Studium w ogole o tym nawet nie
wspomina.

Uwagi szczegolowe

<« Przechodzac z kolei do bardziej szczegotowych uwag dotyczacych rozdz. 6.5, nalezy
zaznaczy¢, iz np. w pkt. 6.5.1 mowi si¢ o wyeliminowaniu CO, poprzez instalacje wiatrakow.
Zapomniano jednak o zrobieniu uczciwego 1 catkowitego bilansu emisji CO, przy
wytwarzaniu 1 instalacji a takze eksploatacji i likwidacji wiatrakow. Jak wspomniano juz
nawet w Studium na str. 68, tylko do produkcji jednego wiatraka o mocy 2,3MW o wys. 90-
110m trzeba zuzy¢ 150 ton stali, 10 ton miedzi, 30 ton widkna szklanego i1 1000 ton betonu
(wkopanego min. na 9m w glab ziemi), produkcja ktérych jest niezwykle bogata w emisje
CO,.

4 Zapomniano w Studium nawet wspomnie¢, ze roéwnolegle do wiatrakow musza
pracowa¢ konwencjonalne elektrownie i to na biegu luzem, tzn. bardzo daleko od swoich
parametrow optymalnych, emitujac przy tym znacznie wig¢cej gazow i pylow (w tym
CO0,), co powoduje znaczny wzrost kosztow wytwarzania pradu. Np. w opracowaniu [34]
Urzedu Regulacji Energetyki czytamy:

,Przylaczanie nowych zrodel wiatrowych do sieci wiaze si¢ takze z koniecznoScia
rezerwowania dodatkowej mocy pochodzacej ze Zrédel charakteryzujacych si¢ stalg
praca na sie¢ bez wahan generowanej mocy czynnej. Cecha polskiego systemu jest brak
wolnych blokéw o krotkim czasie przywotania, mozliwych do wykorzystania jako rezerwa w
obszarach budowy nowych farm wiatrowych, oraz uktad sieciowy wykluczajacy mozliwos¢
wykorzystania zrodet potozonych w innych rejonach kraju.”

<« Jako$ dziwnym trafem zapomniano rowniez w Studium zacytowac stynny juz, a bardzo
rzetelny 1 obiektywny, raport DENA [26] (Deutsche Energie Agentur z 2005 r.), utajniony
i zakazany przez rzad G. Schroedera i J. Fischera, ale na szcze$cie odtajniony przez rzad A.
Merkel. Dlaczego raport ten rzad G. Schroedera pod naciskiem J. Fischera, szefa
wspotrzadzacej partii tzw. ,,Zielonych” utajnit? Ot6z dlatego, ze méwi on o:
0 bardzo malej oplacalnosci pozyskiwania energii wiatrowej,
O tym, Ze obnizenie emisji gazow cieplarnianych mozna osiagnac¢ tanszymi
metodami,
0 uzyskiwany prad jest bardzo zlej jakosci i charakteryzuje si¢ niestabilnoS$cig i
szkodliwymi wahaniami napiecia,
0 planowany wzrost udzialu energii wiatrowej do 2015 r. spowoduje wzrost cen
pradu od 2 do 2,5 raza (tzn. z 0,195 do 0,39-0,49 €/kWh),
0 tym, ze tylko sam koszt podlaczenia farm wiatrowych do sieci wyniesie 1,1
mld euro, jesli 20% produkcji energii bedzie z wiatrakow (zainstalowanie farm
wiatrowych wymaga bowiem budowy setek Kkilometréw nowych linii
przesylowych wysokiego napigcia),

13



(0]

tym, ze zainstalowanie 37000MW mocy elektrowni wiatrowych do 2015 roku
pozwoli zredukowa¢é tylko 2200MW mocy elektrowni konwencjonalnych (tzn.
np. elektrownia ,,Opole” ma moc ok. 2200MW), dlatego, ze w Niemczech $rednio
wykorzystywane jest tylko 5,9% mocy zainstalowanych wiatrakow (tzn. z
zainstalowanych np. 17 wiatrakow uzyskujemy $rednio moc nominalng tylko 1
wiatraka, a na Ziemi Klodzkiej byto by jeszcze mniej tj. tylko ok. 4%) i
rownolegle do wiatrakow muszq jeszcze pracowaé elektrownie
konwencjonalne.

<« Zapomniano w Studium nawet zacytowac artykut J. Stadnickiej z Biuletynu URE [27] pt.
»Kontrowersje wokol energetyki wiatrowej w Niemczech”, w ktérym miedzy innymi

czytamy:
¢}

»Burze polityczna wywolal raport opracowany pod Kierownictwem
Federalnej Agencji ds. Energii (DENA), ktory mial da¢ rzetelna odpowiedz na
pytanie, czy mozliwe jest sfinansowanie inwestycji w energetyke wiatrowg
zaplanowanych przez rzad federalny.”

»Do publikacji raportu nie doszlo, poniewaz przedstawiciele branzy
wiatrakowej zazadali przerobek redakcyjnych, zas cale opracowanie jest
malo pozytywne dla wstepnego ekologicznego projektu czerwono-zielonej
koalicji.”

»Co wiecej, rosnie opor spoleczny przeciwko dalszemu ,zadrzewianiu”
krajobrazami wiatrakowymi.”

»Coraz wiecej naukowcow ostrzega, iz realizacja celow dotychczasowej
polityki energetycznej moze prowadzi¢ do awarii sieci i zaburzy¢ dostawy
energii elektrycznej”.

»R0Zw0j energetyki zielonej pozytywnie wplynie na redukcj¢ emisji CO;.
Jednakze taki efekt mozna by osiagna¢ o wiele tanszymi metodami:
modernizujac istniejace elektrownie oraz poprawiajac ich efektywnos¢”.
»Niewatpliwie masowe przeciazenia sieci wywolane nieprzewidywalna
energetyka wiatrowa tworza ryzyko i miliardowe koszty, ktore w raporcie
DENA po raz pierwszy zostaly udokumentowane. Nie jest jednak pewne, czy
wyliczenia znajda szybkie polityczne zrozumienie, zwlaszcza w miesigcach
przedwyborczych”. (na podstawie informacji uzyskanej z Ambasady
Rzeczpospolitej Polskiej w Republice Federalnej Niemiec).

<« Dlaczego w Studium zapomniano wspomnie¢ o niestabilnos$ci energii z wiatrakéw, nie
przytoczono np. Raportu Niemieckiego E. ON Netz Wind (2005 r.) [17], ktory mowi, ze w
Niemczech moc generowana przez wiatraki np. 24 grudnia 2004 r. wynosila 6024MW, ale
niecate dwa dni pdzniej tj. 26 grudnia 2004 r. wynosita juz tylko 40MW tj. 151 razy mniej

(bo po prostu nie byto wiatru lub byt za duzy i wiatraki stanely — pracuja one tylko w zakresie
predkosci wiatru 4-23m/sek).
Problem ten zostal uwypuklony takze w opracowaniu [34] Urzgdu Regulacji Energetyki,

gdzie czytamy m.in.:
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,Praca elektrowni wiatrowej charakteryzuje sie nieustannymi zmianami stanu
zwiazanymi z wahaniami generowanej mocy czynnej. Wplywa to znaczaco na jakos¢
energii elektrycznej dostarczanej do sieci i ma bezpoSrednie przelozenie na napigcie
zasilania odbiorcow. (...) niepodlegajacym dyskusji jest fakt generowania przez
elektrownie wiatrowe szeregu wlasciwosci niekorzystnych dla pracy systemu.”

,,W Polsce, w przeciwienstwie do krajow Unii Europejskiej, nie istniejg jak na razie przepisy
scisle regulujace zakres analiz jako$ciowych wykonywanych tylko na potrzeby inwestycji w
parki wiatrowe.”

Kto o zdrowych zmyslach podlaczy do samych wiatrakow np. sie¢ kolejowa, szpital,
lotnisko, urzadzenia wojskowe itp.?

<« Dlaczego w Studium nie przytoczono Raportu Brytyjskiej The National Audit Office
[17], ktory moéwi, ze ,,rozwijanie energetyki wiatrowej jest najdrozszym ze znanych
sposobow redukcji poziomu dwutlenku wegla w atmosferze”? Z tego powodu Wielka
Brytania wycofuje dotacje do wiatrakow, np. w [35] czytamy:

»Ale czgs¢ ekspertéw 1 politykow zwraca uwage, ze wytworzenie ekologicznej energii jest
nie tylko drozsze od konwencjonalnej, ale ma takze inne ograniczenia. "Bylem niedawno
w Niemczech 1 trafitem akurat na najchiodniejszy dzien tego roku, kiedy potrzebna byta
energia do ogrzewania mieszkan. I co si¢ dzialo z tamtejszymi elektrowniami wiatrowymi?
Nic, staly, bo nie bylo najlzejszego powiewu. I jak tu oprze¢ gospodarke na energii
wiatrowej?" - retorycznie pyta w rozmowie z ,,Dziennikiem” Tom Wise, brytyjski
eurodeputowany. Dodaje, ze Europa nie powinna tak bardzo przejmowac si¢ ekologia, bo juz
czuje "goracy oddech rozwijajacych si¢ gospodarek Chin, Indii czy Brazylii". "Te kraje sa
zdeterminowane, by dogoni¢ Zachdd i nie bedg si¢ przejmowaé poziomem zanieczyszczen" -
tlumaczy.”

<« Dlaczego w Studium nie wspomniano, ze nawet europejska firma Vattenfall, zwigzana
takze z energetyka wiatrowa, w Vattenfall Annual Report 2006 str. 19 (patrz tab. 1) [17]
uczciwie podaje, Ze energia wiatrowa jest najdrozsza z mozliwych?

Vattenfall Annual Report 2006, str. 19 [17]

Tablica I: Koszty wytwarzania energii elektrycznej w nowych elektrowniach wg firmy Vattenfall (Ec/kWh)

Elektrownie | Hydro Elektrownie Gaz ziemny Biopaliwa Energia
Jadrowe elektrownie | weglowe w cyklu w cyklu wiatrowa
kondensacyjne | skojarzonym skojarzonym
€c| 3,7-44 | 44-66 4,9-5,6 5,6-6,5 6,0-6,6 73-91
gr | 14,0-16,7 (16,7-251 | 18,6-21,3 21,3-247 | 22,8-25,1 28-35

<« Dlaczego nie wspomniano, ze budowa i eksploatacja elektrowni wiatrowych jest

oplacalna tylko i wylacznie dzigki wysokim dotacjom i odpowiednim bardzo
preferujacym te elektrownie przepisom?
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Na szczesécie coraz powszechniejsza jest w spoteczenstwie swiadomos¢, ze ,,im bedzie
wiecej elektrowni wiatrowych, tym bedzie prad drozszy”, np. w Danii, ktora przoduje w
liczbie elektrowni wiatrowych, cena 1kWh (wg Eurostatu [17]) wynosi 0,26 €/kWh
(4. x 3,8 zl/€ = 0,99 zt/kWh), w Niemczech, gdzie jest mniej wiatrakdw, cena 1kWh wynosi
0,195 € (4. x 3,8zk/€ = 0,74 z/kWh), a w Polsce, gdzie wiatrakow jest jeszcze niewiele,
wynosi ona na razie tylko 0,10 €/kWh (tj. x 3,8z1€ = 0,38zt/kWh). Przyktadowo, jesli w
Polsce zainstalujemy (procentowo — w stosunku do zapotrzebowania energii) tyle
wiatrakéw, co w Niemczech, to bedziemy mieli dwa razy drozsza energie.

Komu w Polsce zalezy na dwukrotnie drozszej energii, co przyczyni si¢ do wzrostu cen
wszystkich produktow oraz spowoduje olbrzymi wzrost inflacji?

Reasumujac, opracowane Studium musi uwzgledniaé wyzej przytoczone uwagi,
komentarze, a przede wszystkim wyniki badan naukowych oraz cytowang tu literature.
W obecnym stanie w Studium jest sporo bteddéw, sprzecznos$ci i nielogicznosci, a rozdz. 6.5 —
jak juz wspominali$my - chwilami wyglada, jakby byl pisany przez lobbyste wiatrakowego.
To wszystko musi by¢ poprawione!

Podsumowanie

<« Podsumowujac niniejsze opracowanie nalezy jeszcze raz zaznaczy¢, iz problem tzw.
ocieplenia klimatu nie jest wcale oczywisty, a identyfikowanie go tylko z emisjg dwutlenku
wegla nie jest niczym uzasadnione. Nie ma wiec pilnej potrzeby ,,zadrzewiania” Dolnego
Slaska i calej Polski wiatrakami. SadZzmy prawdziwe drzewa, doskonale sobie radza z
dwutlenkiem wegla. Tym niemniej oczywiste jest, ze emisje dwutlenku wegla, tak jak i
kazde inne zanieczyszczenia cywilizacyjne, nalezy minimalizowaé, ale z zachowaniem
zdrowego rozsadku. Na pewno histeryczne stawianie nieoplacalnych, szpecacych
krajobraz i wrecz bardzo szkodliwych dla zdrowia i stabilnoSci sieci energetycznej
wiatrakow nie jest wlasciwym rozwigzaniem.

<« Nie jesteSmy przeciwko energii wiatrowej ani zréznicowaniu sposobow produkcji
energii elektrycznej. JesteSmy za wigkszym wykorzystaniem energii wod plynacych,
ciepla Ziemi, energetyka jadrowa i innych alternatywnych. JesteSmy przeciwko
starym, niesprawnym, zle usytuowanym wiatrakom zagrazajacym zdrowiu, szpecacym
krajobraz Dolnego Slaska.

<« Wladze Rzeczpospolitej Polskiej jak i Wiadze Dolnego Slaska rozwazajac problem
energii wiatrowej, powinny postepowac¢ zgodnie z tym, co moéwia naukowcy z Polskiej
Akademii Nauk i co uchwalili wybitni naukowcy z calego Swiata z zakresu energetyki na
wspomnianej juz V Migdzynarodowej Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Energetyka
20087, patrz [20]. Przytoczmy istotny fragment podsumowania tej konferencji jeszcze raz (i
niech to bedzie mottem do dzialania Wtadz w tym zakresie):
e W nastepnych dziesigcioleciach polska energetyka powinna nadal opiera¢ si¢ na
paliwach kopalnych, glownie na weglu kamiennym i brunatnym. Wysoka emisj¢
pylow i zanieczyszczen gazowych (SO, i NOx) oraz CO, mozna ograniczaé,
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modernizujac istniejace bloki energetyczne i budujac nowe, wysoko sprawne,
wyposazone w skuteczne instalacje oczyszczania spalin. (...) Konieczne jest
zbudowanie elektrowni atomowych z reaktorami nowej generacji. (...)”
,Wprowadzenie unijnych przepiséw wykonawczych dotyczacych oplat za emisje
zanieczyszczen gazowych i CO; jest niedopuszczalne, bo wymusi co najmniej
dwukrotne zwiekszenie kosztow wytwarzania, a przez to i cen sprzedazy energii,
co bedzie mialo katastrofalny wplyw na polska gospodarke i poziom zycia
spoleczenstwa.”

Niezaleznie od realizacji powyzszego motta, wobec braku w ustawodawstwie polskim
odpowiednich ustaw, koniecznym staje si¢:

opracowanie, np. przez Sejm przy wspoélautorstwie niezaleznych ekspertéw (ale
nie z lobby wiatrakowego, a np. z Centralnego Instytutu Ochrony Pracy oraz
Instytutu Medycyny Pracy i Wojskowej Akademii Medycznej — zajmujacej si¢
szkodliwoscig infradzwi¢ekow), przepisow (ustaw) regulujacych bezpieczne
odleglosci stawiania farm wiatrowych od zabudowan. Przepisy te muszg by¢
oparte na rzetelnych badaniach medycznych dotyczacych ciaglej wieloletniej (20-
30 lat) ekspozycji na dzwigki niskiej czestotliwosci i infradzwieki (np.
uwzgledniajace wyniki publikowane w [2] + [5]). To nie mogg by¢ te same normy
hatasu, ktore dotycza 8h dnia pracy. (Np. wg Francuskiej Akademii Medycznej
odlegtos¢ pojedynczego nowego wiatraka matej mocy od zabudowan musi wynosic¢
minimum 1500m).

prawne zmuszenie lobby wiatrakowego do stosowania do pomiaru halasu, oprécz
skali A, takze skali, ktora uwzglednia dzwig¢ki niskiej czestotliwosci, tj. skali G lub
C lub pelnej liniowej (Lin), ale nie powszechnie stosowanej przez lobby wiatrakowe
tylko skali A, ktora catkowicie obcina infradzwigki 1 zatem ich nie uwzglednia.
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